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Streszczenie:

Zbieznos¢ dochodowa chbjest juz tematem rozpoznanym w literaturze przedmiotu, nie traci na
waznosci i aktualndci. Ma ona szczeg6lne znaczenie dlagpa Unii Europejskiej, ktére zgodnie

z idg integracji powinny upodobnéssic do siebie pod wzgtlem dochodowym, poprzez dogania-
nie krajéw bogatszych przez krajedace na niszym poziomie wzrostu gospodarczego. W arty-
kule prezentuje siwynik bada wtasnych wskazanych proceséw. Celem opracowania jest zatem
zweryfikowanie zbienosci dochodowej pastw Unii Europejskiej (UE28) przy zastosowaniu miar
konwergenciji klasycznej. W opracowaniu dokonano systematyzagfi pajazanych z konwer-
gencp i zaprezentowano sposoby jej mierzenia. bfase przedstawiono ewolucynaczenia kon-
wergencji w praktyce unijnej. Dokonano przghl dotychczasowych badlanad konwergeng;j

w Unii Europejskiej i przedstawiono wyniki badatasnych konwergencji w latach 1995-2016.
Metoda badawcza zastosowana w pracy to studia literaturowdag@awa analiza konwergenciji
dochodowej z wykorzystaniem algorytmdw beta i sigma konwergenciji.

Stowa kluczowe:konwergencja dochodowa; sigma i beta konwergenejaost konwer-
gentny; Unia Europejska
Klasyfikacja JEL: F15, 047

* Ten rozdziat powstat w ramach projektu nr 061/\WHZ/02/2017/S/7061 pt. “Konkurencyjib miedzynarodowa
w perspektywie makro, mezo i mikro” sfinansowanegdérodkéw przyznanych Wydziatowi Ekonomii i Stosunkéw
Miedzynarodowych Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakawi@amach dotacji na utrzymanie potencjatu badageze

1. WPROWADZENIE

Tematyka konwergencji dochodowej, jako problem bady, od wielu lat zaj-
muje szczegblne miejsce w literaturze dotyej proceséw rozwojowych gospo-
darek. Jest to problematyka bardzozmeai nie traci na aktualsoi, zwtaszcza
wspotczénie w dobie intensywnym zmian geopolitycznych, gmgrczych i po-
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jawiajacych s trendéw dezintegracyjnych w Unii Europejskiej. ®g@:cej, od-
czuwa s¢ pewien brak aktualnych opracofvaa temat konwergencji pstw Unii
Europejskiej ujmujcych wszystkie p@stwa cztonkowskie (UE28). Niniejsze ba-
danie jest prébwypetnienia tej luki. Artykut ma na celu przedstanie wynikéw
analizy konwergencji dochodowejimw Unii Europejskiej na podstawie miar
beta i sigma konwergencji, olfanych jako tzw. modele klasyczne konwergen-
cji. Hipoteza badawcza zaklada,kraje Unii Europejskiej w latach 1995-2016
rozwijaly sk zgodnie z zatzeniami beta i sigma konwergencji. W opracowaniu
podjto takze préle systematyzacji definicyjnych i metodologicznych dstii
zwigzanych z konwergengjgospodarcz, jak rowniez przedstawiono ewolugj
jej znaczenia w kolejnych latach funkcjonowania ilEuropejskie;.

Praca skilada siz czterech zasadniczych eSzi. W pierwszej cgsci
przedstawiono i zdefiniowano 10e typy konwergencji i sposoby jej weryfi-
kacji. W czsci drugiej zaprezentowano znaczenie konwergencjirzastrzeni
kolejnych lat funkcjonowania Unii Europejskiej. Wedci trzeciej dokonano
przeghdu literatury traktujcej o konwergencji w Unii Europejskiej. Cze
czwarta jest prezentacyynikéw bada wiasnych.

Metodologia badawcza zastosowana w pracy to anéitiesatury krajo-
wej i zagranicznej na temat konwergencji gospodgregraz analiza staty-
styczna i ekonometryczna ksztattowani@mioduktu krajowego brutto per ca-
pita (PKB per capita) liczonego wedtug parytety sihbywczej w latach 1995-
2016 wedtug miar beta i sigma konwergencii.

2. PROBLEM KONCEPTUALIZACJI | KWANTYFIKACJI
KONWERGENCJI DOCHODOWEJ

Konwergencja jako problem badawczy pojawitavgiliteraturze w latach pédzie-
sigtych minionego wieku. Rozwoj baflav tym obszarze nagiit jednak dopiero
pod koniec lat osiemdziegych. Dekad pd&zniej termin ten stat siszczegolne
wazny i rozpoznany na skutek wprowadzenia do praktykii Europejskiej tzw.
kryteridw konwergencji nominalnej, ktére miaty okliag predyspozycje kraju unij-
nego do czionkostwa w Unii Gospodarczej i Walutowg przestrzeni lat wpro-
wadzono do literatury przedmiotu liczne typy kongeicji i kryteria jej klasyfi-
kacji. Konwergeng mozemy zatem identyfikow@ana podstawie obszaru tema-
tycznego analizy, zagju terytorialnego, rodzaju badanych jednostek gogssbu
weryfikacji (Kusidet, 2013). Bigic pod uwag pierwsze kryterium oraz system
ekonomiczny jako punkt w§gia, maemy wyr&ni¢ konwergengj sfery realnej
oraz konwergengjsfery regulacji (Jabfeski, 2012). Konwergencja sfery regulaciji
dotyczy poradku prawnego i przgtych powszechnie norm, wzorcow i waito
spotecznych. Oznacza ona zatemzablie s¢ gospodarek i upodabnianie do siebie
wedtug wskazanych obszaréw sfery regulacji (Jedio 2012). Zdecydowanie
wazniejszym rodzajem konwergencji, z punktu widzeniarmmawczego, zdajecsi
by¢ konwergencja sfery realnej. Tak rozumiana konwecggeoznacza zhianie
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si¢ do siebie krajéw i upodabnianie pogdtém uwarunkow@d makroekonomicz-
nych. Dotyczy to zatem weiszym ugciu zbieznosci w zakresie poziomu dochodu
i jego tempa. W szerszymegju konwergencja realna oznacza upodabniagidcsi
siebie gospodarek nie tylko podt&m wzrostu gospodarczego, alez&knnych
parametrow strukturalnych gospodarki: technolagfiiuktury gospodarczej, kon-
sumpcji, poziomuwycia. Konwergencja realna jest zatem kategdds¢ ztozons.
W jej ramach mgemy identyfikowg konwergencje nominadn technologicza,
stop wzrostu i poziomu dochodu, sektogpwarunkowy i bezwarunkow.
Konwergencja nominalna wprowadzona zostala w Toaéta Maastricht
i oznacza spojrié gospodarek w zakresie parametrow makroekonomiterige
flacji, stop procentowych, deficytu bietowego, dtugu publicznego, kursu walu-
towego. Konwergencja stop wzrostu i poziomu dochjedti jedla z najbardziej
rozpoznanych na gruncie teorii i empirii. Wynikaaanneoklasycznej teorii wzro-
stu gospodarczego i zafm z niej wynikajcych, ktére dotycg egzogenicznego
charakteru pogpu technologicznego oraz takiej samej dla wszyktgizspodarek
zagregowanej funkcji produkciji. dei te warunki § spetnione to w stanie diugoo-
kresowej rownowagi stopy wzrostu produktu per @giispodarekastakie same.
Dochodzi take do wyréwnywania sipoziomu dochodu per capita w czasie
(Nowak, 2007). Z tym rodzajem konwergencji pgxéna jest konwergencja wa-
runkowa i bezwarunkowa. Konwergencja bezwarunkdnagzej absolutna, wy-
nika z zalaenia,ze kraje na riszym poziomie rozwoju gospodarczego charakte-
ryzuja sie wyzszym tempem wzrostu nkraje bogatsze, co powoduje tzw. efekt
doganianiadgatching — up effec{Barro i Sala-i-Martin, 2004). Konwergencja wa-
runkowa z4, jak sama nazwa wskazuje, mowi,musz zaistnié pewne dodat-
kowe warunki aby efekt doganiania wy@t. W przypadku konwergencji warun-
kowej bierze s pod uwag innych czynniki, ktére magpowodow& przyspie-
szony wzrost, takie jak: demogrgfedukag, oszczdndici, technologs, itp.
Wytypowanie konwergencji technologicznej bylo kdtvsencp pogkbionych
bada nad konwergengji ewolucji teorii neoklasycznych wzrostu gospodago,
ktére mana powiedzié doprowadzity do powstania tzw. nowych teorii wzrosn-
dogenicznego. Te nowe teorii wzrostu, inaczejdutychczas postrzegaly procesy
wzrostowe w gospodarce, wskagupa maliwos$¢ wystpienia trendéw dywergen-
cyjnych. Wzrost konwergentny w gospodarce, zgodrtoriami endogenicznymi,
w decydugcy sposob determinuje technologiadspogcie konwergencji technolo-
gicznej. Zaznaczynalery, iz istnieje pewna dychotomia pojowa konwergencji
technologicznej. Po pierwsze, peoona oznaczaupodabnianie sigospodarek do
siebie pod wzgldem potencjatu technologicznego. Nafciej jest to mierzone cal-
kowitg produktywndcia czynnikéw wytworczychTotal Factor Productivity TFP
(Islam, 2003). Poziom rozwoju technologicznego kmajaze by takze ujmowany
jako czynnik sprawczy zeiicowania gospodarczegofizw. Tak ujmowana kon-
wergencja technologiczna odnosi satem do wyréwnywaniagspoziomu rozwoju
gospodarczego na skutek wyrdbwnywania gbziomu rozwoju technologicznego
w efekcie przenikania i transferu technologii pesialy gospodarkami.
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Konwergencja sektorowa rozumiana jest jako upodatiais¢ do siebie go-
spodarek pod wzegtlem struktury sektorowej. Punktem rozaa konwergencji
sektorowej mee by¢ tzw. teoria trzech sektoréw zaktaglz, ze wraz z rozwojem
gospodarczym nagiuje wzrost udziatu sektora ustugowego w gospodasgadek
sektora rolniczego. Wzrost konwergentrygbie zatem oznaczat upodabnianig si
gospodarek do siebie na skutek zmian w struktuekéosowej na rzecz relatyw-
nego wzrostu udziatu ustug i spadku udziatu rolméctPotwierdzeniem tej zate
nosci jest praca Baldrina i Canova (2001), ktorzy ddwoiz duzy udziat rolnictwa
w strukturze gospodarczej kraju jest przyczynkigiwergenciji regionalnej.

Znakomitym uzupetnieniem taksonomii konwergenciit jleryterium sposo-
béw jej weryfikacji, przy czym tak zidentyfikowanedzaje konwergencji mag
pokrywa: si¢ w pewnym zakresie z juwymienionymi. To witdnie to kryterium
stato s¢ przestank typologizacji konwergencji w pracy Islama (200Bhwszech-
nie przygtymi sposobami mierzenia konwergencyi 2w. miary konwergenciji
beta, gamma, sigma i konwergencji stochastycznepweérgengj beta i gamma
wykorzystuje s do analizy procesu doganiania pgtkpwo bogatszych gospoda-
rek przez biedniejsze (Barro i Sala-i-Martin, 1982yle i McCarthy, 1997). Do
weryfikacji beta konwergencji wykorzystujesegrest PKB per capita w wyzna-
czonym okresie, wzgtlem statej i poctkowego poziomu PKB per capita.
W przypadku gamma konwergencji wykorzystuje wspotczynnik konkordancji
rang Kendalla. Badanym gospodarkom nadajeasigi rosnco wedtug wartéci
PKB per capita. Beta konwergencja oznacza ujerateznos¢ korelacyjrg miedzy
stopm wzrostu PKB per capita a pagkowym poziomem tej zmiennej. Przy beta
konwergencji maliwe jest rownie wyznaczenie tzw. wspoétczynnika zbisci
oraz indekstnalf — life (Monfort, 2008). Wspétczynnik zhteosci informuje o pro-
centowym zmniejszeniu dystansu pedry rzeczywisf i pozadarg w stacjonar-
nym stanie rownowagi wartoia PKB per capita (Kusidet, 2013). Indbalf — life
pozwala oszacoweaczas potrzebny na zredukowanie istfgggh ré&nic rozwojo-
wych o potove (Monfort, 2008). Jeeli w réwnaniu regresji jako zmiegmwbjania-
jaca wykorzystuje sj tylko stog wzrostu PKB per capita to mamy do czynienia
z tzw. konwergengjabsolutn, inaczej zwag bezwarunkow. Przy uwzg¢dnieniu
w réwnaniu regresji vekszej liczby zmiennych objaiajacych, na przykiad: stopy
oszczdndici, stopy wzrostu technologii czy stopy wzrostwzlig pracownikéw,
mozemy oszacowakonwergengj warunkows. Konwergencja warunkowa zaktada
wystepowanie wielusciezek zrownowaonego wzrostu, jak rownieréznicowane
warunki strukturalne badanych gospodarek (Barr®119Vystpowanie konwer-
gencji beta jest warunkiem koniecznym ale nie jguiyrnio wys¢powania konwe-
rgencji w sensie sigma. Sigma konwergencja oznaocxdem zmniejszanie §i
dyspersji dochodu per capita w czasie. Do jej teatda stosuje sipowszechne
miary dyspersji, takie jak: odchylenie standardowsriancg, wspoétczynnik
zmienndci. PKB per capita jest najesciej wykorzystywan wartascia do wyzna-
czania sigma, beta i gamma konwergenciji. Jezmak modelach tych magoy¢
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aplikowane réwnig inne wskaniki (wspotczynnik Giniego, wskaik ujawnio-
nych przewag komparatywnych w handlu, w&ttdodana brutto na pragaggo,
itp.) (Miao, 2013; Glodowska, 2016; Kusidet, 2013).

Na gruncie krytyki klasycznych miar konwergencjtdesigma i gamma po-
wstata nowa koncepcja weryfikacji hipotezy konwergjena podstawie szeregéw
czasowych. Mowa w tym przypadku to konwergencjckastycznej. Metoda ta
pozwala analizowazmiare postaci rozktadu w czasie, jak rowhi@tensywnéé
zmian wzajemnych pozycji gospodarek wawn rozktadu. Do testowania konwe-
rgencji stochastycznej naggxiej wykorzystuje s testy jednostkowego pier-
wiastka oraz analizkointegracji szeregéw czasowych (Nowak, 2007).

Reasumujc, tematyka konwergencji gospodarczej jest bardasona za-
réwno na poziomie definicyjnym, jak i metodologigzm. Na przestrzeni lat wy-
pracowano régne koncepcje i pod&ia do analizy konwergencji gospodarczej.
W ujeciu chronologicznym pierwsastwo mag koncepcje konwergencji abso-
lutnej, nastpnie konwergencji warunkowej. W toku ewolucji neadycznych
modeli wzrostu i powstania koncepcji wzrostu endogenego pojawity i
nowe, alternatywne metody analizy i weryfikacji kergencji gospodarczej.
Mozne dod4, iz s3 to model bardziej rozbudowane, zéme. Do tych modeli za-
liczy¢ mozemy konwergenegjtechnologiczn czy stochastyczn

3. EWOLUCJA ZNACZENIA KONWERGENCJI W POLITYCE
UNII EUROPEJSKIEJ

O konwergencji w Unii Europejskiej méwimozna w dwéch perspektywach: (i)
jako naturalny proces wygiujacy w konsekwencji integracii, (ii) jako efekty for-
malnych dziata unijnych w ramach prowadzonych polityk wspélnota@ivyldea
integraciji to idea jedrigi. Integratiooznacza zespolenie, scalenie, tworzenie ca-
losci z czsci (Glodowska, 2017). Perspektywa ta dostrzegana &y pocztku
procesu integracyjnego. dbowiem w pierwszym traktacie znalaz¢ iapis na-
wigzujacy do konwergencji. W Traktacie Rzymskim (1957)texyy zapis doty-
czgcy harmonijnego rozwoju, zmniejszania dyspropa@iwojowych pomgdzy
poszczegdllnymi regionami oraz wspierania regionéacofanych. Potrzeba
wspierania regionéw stabszych ekonomicznie artykmaioa byta w kolejnych za-
pisach traktatowych. W konsekwencji pelgiania procesu integracyjnego,
a przede wszystkim akcesji kolejnychnptw, znajdujcych sé na niszym po-
ziomie rozwoju gospodarczego, petdj formalne dziatania na rzecz konwergen-
cji w obszarze Unii Europejskiej. Pierwsspolityka, ktora wprowadzita odpo-
wiednie instrumentarium na rzecz wspierania regioa@roblemami struktural-
nymi byta polityka regionalna. Nagnie na mocy Jednolitego Aktu Europej-
skiego wprowadzono zapisy dotyce spojnéci spoteczno — ekonomicznej,
a w praktyce zaeczo postugiwé sie okresleniem polityka spéjnéxi, ktére réw-
niez odnosito s¢ do konwergencji p@stw i regiondéw unijnych. W kolejnych la-
tach powstaty wieloletnie dokumenty strategiczneieeajgce wizje harmonij-
nego i spéjnego rozwoju catej Unii. Zawieraly ozereg dziala, ktore sprzyja
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mialy stymulowaniu diugookresowych zmian w obszaspeteczno — gospodar-
czym pastw i regionéw cztonkowskich Unii. Wyréwnywanie gysporcji po-
migdzy regionami oraz usuwanie oqmden W rozwoju obszaréw najbiedniejszych
staly s¢ zasadniczymi celami polityki strukturalnej Uniit@@owska, 2017). Po-
lityka regionalna, spoéjrii i strukturalna to zasadnicze polityki w ramaadi-k
rych realizuje si dziatania stuagce konwergencji pestw cztonkowskich. Podsta-
wowym instrumentarium tych politylgdundusze europejskie alokowane do po-
szczegoblnych pestw w kolejnych perspektywach finansowych. Na aeilgzany

Z wspieraniem regionOw najukszych przeznaczaeshajwicksza pu¢ srodkow.
Mozna zatem mow iz konwergencja ma kluczowe znaczenia w realizowanych
polityka unijnych. W latach 2007-2013 zostala oiterdlnie wprowadzona jako
cel polityki strukturalnej. Na gruncie deklaratywnyi realizatorskim mowi
mozha o0 szczegoblnym znaczeniu konwergencji w polithkaespdlinotowych
Unii Europejskiej. W cigu kolejnych lat zajmowata ona corazaneejsze miej-
sce w budecie unijnym. Skuteczr6 tych dziata nie jest jednak oceniana defi-
nitywnie std rodzi s¢ wiele watpliwosci co do jej faktycznej realizaciji.

4. PRZEGLAD BADAN NA TEMAT KONWERGENCJI
W UNIl EUROPEJSKIEJ

Tematyka konwergenciji, w tym taé konwergencji realnej, jest rozpoznana w litera-
turze przedmiotu, jednak ciagle zgkbianie problemu zdajegsby¢ jak najbardziej
uzasadnione. Wyczerpige opracowanie zawiegge przegid bada nad konwer-
gencj mazna znalé¢ w pracach De la Fuenta (1997), Barro i Sala -Ma+tina
(2003), Islama (2003), Sinskiego (2005), oraz Prochnika (2006). Zdecydowana
wieksza ilag¢ prac dotycacych konwergenciji zawiera wyniki bad@mpirycznych
w wybranej grupie pestw i przygtym okresie. Jeeli chodzi o kraje Unii Europejskiej
to warto zaznaczy ze pastwa cztonkowskie byly przedmiotem szerszych hada
konwergencji gospodarczej obejryjch ré&ne pastwa swiata (Mankiw, Romer
i Weil, 1992; Ben i David, 1993; Islam, 1995; SmgIR000; Barro i Sala — i — Martin,
2003; De la Fuente, 2003; Di Liberto i Symons, 20@Banowic, 2003).
Zdecydowana wksza¢ literatury dotyczcej konwergencji odnosigdo we-
ryfikacji hipotezy zbienosci w obszarze zintegrowanymgds jako efekt procesu
integracyjnego. Systematyczne badania w tym obezamawadzi Komisja Euro-
pejska. W publikowanych cyklicznie Raportach Koljaggh wykazuje si stop-
niowe wyréwnywanie gi réznic spoteczno — gospodarczych krajéw i regionéw
unijnych (Komisja Europejska, 2007, 2010). W ostatRaporcie na temat spoj-
nosci (2014) wskazuje sina zaistniate problemy zricowania gospodarczego,
spotecznego i terytorialnego obszaru Unii. Z drigfi@ny, podkréla sic znaczenie
funduszy europejskich dla rynku pracy i dynamizadsportu pastw unijnych.
Ostatecznie stwierdzaesize polityka spéjnéci przynosi efekty netto w postaci
wzrostu poziomu dochodéw (Komisja Europejska, 208#)oiste aywienie ba-
dan nad konwergengjnasgpito po roku 2004, co zwkane byto z tzw. wschodnim
rozszerzeé Unii Europejskiej. Pastwa przysipujace do UE w roku 2004 i gdiej
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znajdowaty s} na zdecydowanie #8zym poziomie rozwoju gospodarczego, dla-
tego te kwestia dogania bogatszych gospodarek unijnyclyrbwnywania po-
ziomu dochodu per capita stahe girzedmiotem szczegolnej atencji badawczej.
W wielu pracach pozytywnie zweryfikowano hipagezonwergencji absolutnej

i warunkowej pastw Unii Europejskiej obejmagej paistwa EuropySrodkowo —
Wschodniej (Kaitila, 2004, 2014; Werblane i Vah@&05; Matkowski i Prochnik,
2005). Bogaty dorobek w obszarze konwergencfispa Europy Srodkowo —
Wschodniej posiadajautorzy Rapacki i Préchniak (2009, 2014) oraz Matski

i Prochniak (2009, 2014). Autorzy skupiaje przede wszystkim na analizie tempa
wzrostu pastw EuropySrodkowo — Wschodniej po akcesji do Unii Europejgkie
oraz konwergencji jako konsekwencji procesu integjreego. Ogoélna konstatacja
potwierdza wptyw integracji gospodarczej na ggszenie tempa wzrostu gospo-
darczego tych petw i w efekcie wysipowanie realnej konwergencji. Wspdlna
praca wymienionych powgj autoréw: Matkowski, Prochniak, Rapacki (2013} je
omowieniem dotychczasowych badautoréw. Ponadto prezergugni trzy scena-
riusze rozwoju badanych fsstw. W scenariuszu optymistycznym wskazuja
podstawie ekstrapolaciji trendu, ile potrzeba lat @ny kraj z Europgrodkowo

— Wschodniej dogonit kraje Europy Zachodniej podjlydem rozwoju gospodar-
czego. W scenariuszu umiarkowanym do oszacowarsansu autorzy wykorzy-
stali sredniookresow prognoz wzrostu PKB sporgdzory przez MFW i dlugoo-
kresova prognoz demograficza Eurostatu. W scenariuszu ostrzegawczym,
uwzgkdniajgcym problem starzeniaesspoteczéastwa europejskiego, sygnalizuj
odwrocenie tendencji wzrostowej i pgstijaca dywergenag wsrod pastw unij-
nych (Matkowski, Préchniak i Rapacki, 2013).

Pomimo potwierdzonej w licznych opracowaniach korgeecji gospodar-
czej pastw Unii Europejskiej, powstajrowniez prace dowodgce, 2 w obszarze
tym mamy do czynienia z procesem dywergencji. Wkiiteskie mazna znaléc
w pracach Alexe (2012), Cuestas, Monfort i Ordoii2812), Monastiriotis
(2011). Wedtug Alexe (2012) nie wszystkienptwa, ktére przysgpity do Unii
Europejskiej po roku 2004 zhéja sie pod wzgédem wzrostu PKB per capita do
panstw Europy Zachodniej. Cuestas, Monfort, OrdonéX P} wskazuj wyste-
powanie konwergencji klubowej. Analizie poddanoj&ranijne z wyhczeniem
Malty, Cypru i Luksemburga. Prayy okres badawczy to lata 1980-2009 dla kra-
jow Europy Zachodnie i lata 1990-2009 dla EuropycWWxiniej. Ostatecznie au-
torzy wskazuyj na bardzo die rozbiegnosci dochodowe pomdzy analizowa-
nymi gospodarkami, jak rowniepostpujaca dywergengj. Stanisic (2012) po-
twierdza wysgpowanie konwergencji w obszarze 25giav Unii Europejskiej
bez Rumunii i Butgarii, zaw grupie pastw starej Unii UE15 oraz nowoprzyj
tych UEL0, traktujc osobno obie grupy, obserwowaneaaczej tendencje dywe-
rgencyjne. W konteicie rozbignaosci rozwojowych pastw Unii, warto zwrogi
uwagg, iz w obszarze unijnym analizy odnassie réwniez do poziomu regional-
nego. Bada sizatem nie tylko konwergencpaistw, ale take regionéw euro-
pejskich. Neven, Gouyette (1995), Fagerberg, Vayspa1996) oraz Magrini
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(1999) wykazali, 2 w latach 80. i na poagiku lat 90.XX wieku stopniowo nast
powat proces konwergencji w obszarzégtav unijnych, z& w przekroju regio-
nalnym zré@nicowanie dochodu wzrastato, co wskazywatoby natypgsvanie
dywergencji. Gianetti (2002) badat konwergensigma péstw i regionéw unij-
nych w latach 1980-1992 i potwierdzit or,proces ten wyspuje w wymiarze
narodowym i maee wystpowa takze w przekroju regionalnym. Kluczowym
czynnikiem decyducym o wzrdcie i zbieznosci regionéw staje si wiedza
i efekt jej ,rozlewania g’. Wedlug Gianetti konwergencja fistwa mae zacho-
dzi¢, przy jednoczesnym zkdicowaniu rozwojowym regionow.

Na podstawie zaprezentowanego przeégliteratury mana wysmé wniosek,
iz istnieje potrzeba aktualizowania badsad konwergengjw Unii Europejskiej,
tym bardziej,ze w dobie bardzo dych zmian zewstrznych i problemoéw we-
wnatrz Unii, maze to by kluczowy czynnik determinagy postp integracji za-
rowno w sensie jej poghiania, jak i geograficznego pogiiszania.

5. KONWERGENCJA PANSTW UNII EUROPEJSKIEJ
W LATACH 1995-2016 — WYNIKI BADA N WLASNYCH

Badania wiasne konwergenciji gospodarczégpa Unii Europejskiej obejmaijlata
1995-2016. Weryfikacji poddano konwergendpchodow wedtug miar klasycz-
nych. W tym celu wykorzystano migbeta i sigma konwergencji. Do oceny beta
konwergencji zastosowano waitd®KB per capita wedtug parytetu sity nabywczej.
Analizowano zalenos¢ pomkdzy stop wzrostu PKB per capita w badanym okresie
a pocatkowg wartascig zmiennej. Ujemna zataos¢ wskazuje na wyspowanie
konwergencji pastw w sensie beta, tzn. w gospodarkagiybych na niszym po-
ziomie rozwoju (wyraonego miag PKB per capita) tempo wzrostu PKB per capita
jest relatywnie wysze ni w gospodarkacheodlacych na wyszym poziomie roz-
woju. Na podstawie regresji wyznaczonozekvspoétczynnik zbinosci i tzw. half
— life. Do oceny sigma konwergencji zastosowano wspofukytlyspersji logaryt-
moéw PKB per capita. Zmniejszap st wartas¢ wspotczynnika dyspersji w kolej-
nych latach wskazuje na wgpbwanie konwergencji w sensie sigma. Dane staty-
styczne wykorzystane w pracy pochgdzazy Eurostat. Ogdéine statystyki opisowe
PKB per capita dla pstw UE zaprezentowano na wykresie 1.

Wykres 1 to tzw. wykres ramka -g8y. Dostarcza on wielu informacji na temat
rozktadu badanej cechy. Pozwala zatem dikremiary potaenia, zr@nicowania
i asymetrii. Kady bok, ramka na wykresie ma swapterpretagj. Boki skrzynki
wyznaczag wartasci kwartyli. Kwartyl pierwszy wyznacza bok dolnynné&i, trzeci
kwartyl to bok gérny. Dolny bok skrzynkidzy sk linig prost z wartgciag mini-
malrmg PKB per capita, twosr dolny was i na odwrét. Wewdtrz pudetka kwadratem
zaznaczone zostalo paénie mediany. Zrnicowanie wartéci PKB per capita
mozna okréli¢ przez poréwnanie diugoi czterech odcinkéw okékajacych prze-
dzialy wartdci liczbowych dla kolejnych 25% badanych gospodarekymetria
moze by oceniona za pomaatugaici wasow. Jeeli gorny wgs jest dhiszy od
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dolnego wgsa, rozklad cechy charakteryzuje @symetr prawostrong, co oznacza,
ze wiecej jednostek badanych masie wartéci cechy i na odwr6t.

Z wykresu 1 zaobserwowanaozna due zr@znicowanie rozktadu dochodu per
capita vérod paistw Unii Europejskiej. Stwierdgito mazna na podstawie rozgtu
miedzy wartdcia najwyzsz a najniszy PKB per capita, jak rowrniew poszcze-
golnych grupach pestw mieszczcych s¢ kolejno w pierwszym kawartylu (odle-
gtos¢ migdzy dolnym véasem a dola krawedzig skrzynki), drugim kwartylu (odle-
gtos¢ miedzy dolry krawedzig skrzynki a mediag), trzecim kwartylu (odlegks
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Rysunek 1.Statystyka opisowa wardo PKB per capita pestw Unii Europejskiej

(UE28) w latach 1995-2016
Source: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostat.

od mediany do gérnej kradzi skrzynki) i czwartym kwartylu (odlegié od gor-
nej krawedzi skrzynki do gérnego a8a). Na szczegddruwag: zastuguje Luksem-
burg, ktéry na wykresie 1 potraktowany zostata jee. warté¢ odstagca. War-
tos¢ PKB per capita w Luksemburgu przekracza kilkakifnedni poziom PKB
per capita pozostatych fistw czlonkowskich. Po wyé€zeniu Luksemburgu roz-
bieznos¢ dochodowa jest zdecydowanie mniejsza. gé&pc Luksemburg mina
stwierdze, grupa pastw z wyzsz wartdscia PKB per capita charakteryzugic
wieksza homogeniczrioia niz grupa pastw o nizszym produkcie. W kolejnych
analizowanych latach widoczny jest wzrost pozionsghbdu w przeliczeniu na
mieszkaca, przy czym dynamika wzrostu byla zdecydowanigszy do roku
2007. Wykres 1 pokazuje znaczenie kryzysu dla kemtania s¢ PKB per capita
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w krajach unijnych. Widoczny jest spadek wécianediany, co oznacza okenie
sredniej wartéci PKB per capita w catej Unii. Zauwalny spadek badanej warto-
sci wéréd paistw najbogatszych po roku 2008 spowodowat znaczmigiejszenie
sie rozbieznosci dochodowych w catej grupie fistw UE. W latach 2008-2010 ob-
serwuje s} najmniejsze dysproporcje rozwojowe. Paradoksatmigerdze mazna,
iz kryzys przyczynit si do ograniczenia rozhiaosci dochodowych w Unii. W la-
tach 1995-1998 oraz 2015-2016 wymtje asymetria lewostronna, kténaiadczy
o tym, & wiccej gospodarek ma wgze odsredniej wartéci cechy. W pozostatych
latach skénos¢ mozna ocent jako umiarkowanie prawostrognW latach 2004-
2006 jest on praktycznie symetryczny.

Wyniki analizy beta konwergencji zaprezentowanawgéresie 2.
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Rysunek 2.Konwergencja beta patw Unii Europejskiej (UE28) w latach 1995-2016
Source: opracowanie wkasne na podstawie danych Eurostat.

Z wykresu 2 wynika,4 kraje Unii Europejskiej (UE28) w latach 1995-2016
rozwijaly sk zgodnie z hipotezkonwergencji beta. Ratwa, ktére na pogiku
analizowanego okresu charakteryzowaly zszym poziomem PKB per capita
w kolejnych latach osgaty przecitnie szybsze tempo wzrostu gospodarczego ni
kraje z wyszym poziomem PKB per capita w roku 1995. Nachgdinii regresji
jest ujemne i strome. Ujemna waitgparametrun (-0.0207) oraz wspotczynnik
zbieznaosci (0.1396) potwierdza wysgpowanie konwergencji beta. Wspotczynnik
zbieznoéci informuje réwnie, iz roczne tempo zblania s¢ panstw do stanu row-
nowagi dlugookresowej wynosi 13.96%. Obliczonoztakvskanik half — life,
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ksztaltuje s} on na poziomie 33,5, co oznaczapotrzeba ponad 33 lat aby poto-
wicznie zredukowa zréznicowania rozwojowe. Wspdiczynnik determinaciji
(0,6290) wskazuje na dopasowanie modelu do Weintpeczywistych. Obserwag
rozktad pastw na wykresie 1 wytypowanazna pewne grupy patw podobnych
do siebie pod wzgtlem poziomu i tempa wzrostu PKB per capita. Zostatg
zaznaczone na wykresie. Jednorpdrupe paistwa twora kraje tzw. ,starej Unii
— UE15", ktére charakteryzaigie wysoky wartascia PKB per capita w pierwszym
okresie analizy. W grupie tej znalaz¢ sakze Cypr. Jako ogbne obiekty uzna
mozna Luksemburg i Irlangj ktérych specyfika zwazana jest z relatywnie bardzo
wysoky wartcscig PKB per capita w przypadku Luksemburgu oraz relatg wy-
solkg dynamilg wzrostu PKB per capita Irlandii. Z kolei kraje noprzyjte do
Unii, tj. po roku 2004 charakteryzupie relatywnie wysok dynamily wzrostu
PKB per capita w analizowanym okresiadsnéwic mozemy o beta wzriie kon-
wergentnym. Wrod tych pastw najwyzsza dynamika wzrostu wygtuje w kra-
jach battyckich i Rumunii, nagtnie w krajach Grupy Wyszehradzkiej bez Czech
oraz Bulgarii i Chorwacji. Najbardziej zbtine do krajow UE15asgospodarki
Czech, Stowenii i Malty. Tak zidentyfikowane grupshstw mog sta si¢ impul-
sem do podjicia pogtbionych bada w kierunku konwergencji klubowe;.

Wyniki analizy sigma konwergencji pokazano na wygkees.
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Rysunek 3.Konwergencja sigma w krajach Unii Europejskiej UER&tach 1970-2016
Source: opracowanie wtasne na podstawie danych Eurostat.
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Wykres 3 potwierdza wygbowanie konwergencji sigma w obszarze Unii Euro-
pejskiej w latach 1995-2016. Jest to proces bargzazny przede wszystkim w okre-
sie 2001-2008. Stopienachylenia linii trendu pozwala stwieréiziz w latach tych
proces ten byt bardzo szybki. W pierwszych cztetaetth analizy rowniewidoczny
jest spadek dyspersji dochodéw per capita w badgnpje pastw, nasfpnie trend
ten zostat zatrzymany w okresie 1998-2000. Zatrojearocesu konwergencji zgod-
nie z modelem sigma widoczne jestAafko roku 2008. Wykres 3 rowripotwierdza
istotny ujemny wplyw kryzysu gospodarczego lat 22089 na proces konwergenciji
paastw Unii. Po roku 2009 obserwuje giowolny spadek dyspersji dochodow per ca-
pita. Wspotczynnik determinaciji agia wysolg wartai¢ powyzej 90%, caswiadczy,

0 bardzo dobrym dopasowaniu modelu regresji doakany

6. PODSUMOWANIE

Zbieznos¢ dochodowa pistw zajmuje szczegdlne miejsce w opracowaniach teo-
retycznych i empirycznych dotygzych Unii Europejskiej. W toku ewoluciji teore-
tycznych koncepcji wzrostu gospodarczego, zmiersgtyakze podejcia do kon-
wergencji i sposobow jej weryfikaciji. W praktyce iUBuropejskiej kategoria ta
rowniez ewaluowata. Wyréwnywanie dysproporcji rozwojowyicharmonijnych
wzrost gospodarek unijnych to zaémia, ktére wprowadzono traktatowo od po-
czatku procesu integracyjnego. Jedmakormalne dziatania w tym zakresie podej-
mowano z coraz wkszym zaangawanie w ramach ksztattowanig giolityki re-
gionalnej, spojnéci i strukturalnej. Empiryczne opracowania na tekmatwergen-
cji gospodarczej gestw Unii Europejskiej dostarczago prawda licznych wnio-
skow, ale take rozbignych. Z bada wlasnych konwergencji dochodowejiigan
Unii Europejskiej wynika, w latach 1995-2016 kraje te rozwijaly sigodnie
z hipotez wzrostu konwergentnego w sensie beta i sigma. telggobadawcza po-
stawiona w pracy zostata zatem zweryfikowana pozgig. Konwergencja beta
paxstw Unii Europejskiej oznacza, kraje, w ktérych PKB per capita w patko-
wym okresie analizy byt zdecydowanie nasziym poziomie ri w pozostatych
panstwach, ze wzghbu na relatywnie wisz dynamile wzrostu w kolejnych la-
tach, doganiaty psstwa bogatsze. Zmniejszanie sbzbieznosci dochodowej zo-
stato takke potwierdzone migrkonwergencji sigma. W analizowanym okresie wy-
stapity pewne tendencje dywergencyjnedbtez proces zbienosci zostat spowol-
niony. Taka sytuacja wysgtita w pierwszych latach analizy oraz po roku 2008,
jako konsekwencja kryzysu gospodarczego lat 20@%/20

Wyniki bada wiasnych konwergencji patw Unii Europejskiej mana trak-
towat jako punkt wygcia do podicia dalszych, pogbionych bada w tym obsza-
rze. Rekomenduje @iprzeprowadzenie analizy procesu zhmci gospodarek
unijnych w oparciu o bardziej ztone modele konwergencji warunkowej. Wykres
2 inspiruje take do podicia badéa w obszarze konwergenc;ji klubowej.
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Income convergence problem of the European Union oatries
in the light of classical convergence models

Abstract: Income convergence is a topic already recognized in thetliteraf the subject but
does not lose its importance and relevance. It has particutarimgefor the European Union coun-
tries which according to integration idea should converge by catchipgogpss of the poorer
countries. The article presents the results of own scrutingrofergence process in the European
Union. The aim of the paper is to verify income convergence witbiopean Union countries
(EU28) by applying classical convergence models. The systenmatindtdifferent convergence
concepts are elaborated in the paper as well as methodewdlitation. Additionally, the article
presents evolution of the role of the convergence in the European phaictice and literature
review. Finally, the results of own investigation on convergengeans 1995-2016 are presented
in the article. Research methods applied in the paper are:dfttitly subject literature and quan-
titative analysis of income convergence using beta and sigmargence algorithms.
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